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Никитский ботанический сад, распространена на юге России благодаря своей пластичности. Из плодо-
298648, вых пород персик является одной из самых слабозимостойких. Персик в
Россия, районах промышленного возделывания часто повреждается морозами.
Республика Крым, г. Ялта, Генеративные почки особенно чувствительны к неблагоприятным зимне-
п.г.т. Никита, весенним условиям, когда морозы сменяются продолжительными потеп-
e-mail: fruit_culture@mail.ru лениями и наоборот. Поэтому в селекции ведется отбор и выведение сор­

тов, отличающихся более поздним цветением и более продолжительным 
периодом покоя. Объект. Новые формы персика селекции Никитского 
ботанического сада с целью отбора наиболее морозоустойчивых геноти­
пов для дальнейшего их использования в селекционной работе. Матери­
алы и методы. Изучены 32 образца персика -  11 сортов и 21 форма. Сор­
та персика обыкновенного -  ‘Рындинский’, ‘Малиновый’, ‘Ялтинский 
Ранний’ и другие, гибриды персика с дикими китайскими видами персика 
Prunus davidiana (Carr.) N.E.Br. -  Давида Белоцветковый, Давида 13-8-3­
2, Prunus mira Koehne -  Персимира 295-86, Персимира 99-87. Также фор­
мы персика краснолистного -  Краснолистный 18-03, Краснолистный 432­
86 и другие, персика красномясого -  Красномясый 6-6, Красно­
мясый № 18. Исследования проводили на протяжении зимне-весеннего 
периода (с января по март) 2012 и 2013 гг. на базе селекционного фонда 
Никитского ботанического сада. При определении степени морозостой­
кости использовали методику И. Н. Рябова, программу и методику сорто- 
изучения плодовых, ягодных и орехоплодных культур. Результаты и 
обсуждение. В январе 2012 г. большинство изучаемых форм и сорт 
‘Крымский Фейерверк’ проходили стадию развития «тетрады микро­
спор». В январе 2013 г. сорта находились на стадии развития «спороген­
ная ткань». Наименьшее повреждение генеративных почек отмечено у 
форм Персимира 9-87 (6,2%), Персимира 295-86 (4,3%). Наибольшее у 
персика мира -  82,9%. При повторном промораживании в марте 2012 г. 
большинство сортов и форм имели фазу развития «зрелые пыльцевые 
зерна». Минимальные повреждения были отмечены у формы 13-93 (0,6 
%) и сорта ‘Снегурочка’ (0,8 %). Максимальная гибель цветочных почек 
отмечена у гибридных форм: Давида Белоцветковый (48,2%) и Давида 13­
8-3-2 (58,1%). Среди изученных селекционных форм и сортов выделены: 
Персимира 99-87, Персимира 295-86, ‘Спутник 1’, ‘Снегурочка’, 13-93, 
18-93, которые характеризуются наименьшей степенью повреждения 
генеративных почек при действии отрицательных температур. Выводы. 
Наименьшей степенью повреждения характеризуются формы Персими- 
ра 99-87, Персимира 295-86, 13-93, 18-93 и сортов ‘Спутник 1’, ‘Снегу­
рочка’. Они являются ценным исходным материалом для селекции на 
повышенную морозостойкость.
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F R O ST  R E SIST A N C E  O F N E W  P E A C H  F O R M S IN  TH E  
C O L L E C T IO N  OF N IK IT SK Y  B O T A N IC A L  G A R D E N S

Background. Common peach -  Prunuspersica (L.) Batsch (= Persica vulgaris 
Mill.) -  is a stone fruit crop widespread in the south of Russia due to its plastic­
ity. Among fruit trees, peach is one of those with the weakest winter hardiness. 
In the areas of commercial cultivation peach-tree is often damaged by frost. 
Reproductive buds are particularly sensitive to the adverse conditions of winter 
and spring when frosts are replaced by prolonged warming and vice versa. 
Therefore, breeders select and develop varieties with later flowering and longer 
periods of dormancy. Objective. To obtain ew forms of peach from Nikitsky 
Botanical Gardens with the aim of selecting the most frost-resistant genotypes 
for their further use in breeding. Materials and methods. 32 peach accessions 
were studied -  11 varieties and 21 forms. The varieties of P. persica were 
‘Ryndinsky’, ‘Malinovy’, ‘Yaltinsky Ranny’, etc., plus peach hybrids with 
wild species and P. davidiana (Carr.) N.E.Br. -  David Belotsvetkovy, Da­
vid 13-8-3-2, P. mira Koehne -  peach Persimira 295-86, and Persimira 99-87. 
Besides, among the forms of red-leaved peach were Krasnolistny 18-03, Kras- 
nolistny 432-86 and others, and of red-flesh peach Krasnomyasy 6-6, and 
Krasnomyasy № 18. Research was conducted during the winter-spring periods 
(January to March) in 2012 and 2013 on the base of the breeding stock of Ni- 
kitsky Botanical Gardens. When determining the degree of frost tolerance the 
technique devised by I. Ryabov was used as well as the program and method­
ology for cultivar investigation of fruit, berry and nut crops. Results and ron- 
clusions. In January 2012, the majority of the studied forms and var. ‘Krymsky 
Feiyerverk’ were passed the stage of “misrospore tetrad” development. In Jan­
uary 2013, the varieties evolved into the development stage of "sporogenous 
fabric". The least damage to the buds was observed in generative forms Per­
simira 99-87 (6.2%) and Persimira 295-86 (4.3%). The greatest damage was 
done to the wild peach (82.9%). With repeated freezing in March 2012, most of 
the varieties and forms reached the phase of "mature pollen grains". Minimal 
damage was observed in the form 13-93 (0.6%) and var. ‘Snegurochka’ (0.8%). 
Maximum deaths of flower buds was observed in the peach Da­
vid Belotsvetkovy (48.2%) and David 13-8-3-2 (58.1%). Among the studied 
breeding forms and varieties, Persimira 99-87, Persimira 295-86, ‘Sputnik 1’, 
‘Snegurochka’, 13-93 and 18-93 were identified for the lowest level of genera­
tive buds damaged by the effect of negative temperatures. The smallest degree 
of damage characterized the forms Persimira 99-87, Persimira 295-86, 13-93, 
18-93, and varieties ‘Sputnik 1’ and ‘Snegurochka’. They are valuable source 
materials in breeding for increased frost resistance.
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В ведение

Персик обыкновенный -  P runus p ersica  
(L.) Batsch (= P ersica  vu lgaris  M ill.) -  ко­
сточковая плодовая культура, которая ши­
роко распространена на юге России благо­
даря своей пластичности. Промышленной  
территорией возделывания принято считать 
зону умеренного климата меж ду 45° с. ш. и 
30° ю. ш. В реестре зарегистрировано около 
50 сортов отечественной селекции. Одним  
из селекционных центров плодовых куль­
тур является Никитский ботанический сад. 
Благодаря многовековой работе сотрудни­
ков сада создан обширный сортимент, для 
выращивания в степной и лесостепной  
зоне, разных сроков созревания -  с середи­
ны июля и до  середины сентября. Но име­
ющийся сортимент не в полной мере у д о ­
влетворяет потребности садоводов, фер­
мерских хозяйств, фруктовых компаний. 
П еред селекционером ставятся новые цели 
и задачи, связанные с ростом потребностей  
рынка посадочного материала и высокой 
конкуренцией с иностранными сортами. 
Ввозимый иностранный материал из Ита­
лии, Франции имеет более транспортабель­
ные плоды, но не достаточную устойчи­
вость к распространенным грибным забо­
леваниям и морозостойкость. М орозостой­
кость -  свойство организма выдерживать 
понижения температуры до отрицательных 
значений и противостоять им благодаря 
генетическим и иммунным механизмам. Из 
плодовых пород персик является одной из 
самых слабозимостойких. Персик в районах 
промышленного возделывания часто по­
вреждается морозами. О собенно чувстви­
тельны к неблагоприятным зимне­
весенним условиям генеративные почки, 
когда морозы сменяются продолжительны­
ми потеплениями и наоборот. П оэтому в 
селекции ведется отбор и выведение сор­
тов, отличающихся более поздним цветени­
ем и более продолжительным периодом  
покоя. Успеш ное решение поставленных 
задач возможно на основе глубокого знания 
биологии генеративных почек, ритма их 
развития в определенных экологических

условиях (Vazhov, 1976). Н. Г. Жучков 
проводит границу культуры персика по 
изотерме температурных минимумов воз­
духа -2 4 .. .- 2 6 ° С  (Zhuchkov, 1954). В этих  
же пределах оценивает зимостойкость сор­
тов персика М. А. Соловьева (Solov'eva, 
1967; 1982).

Более низкие температуры повреждают  
не только генеративные почки, но являются 
губительными и для вегетативных частей 
растения. Из вегетативных органов наибо­
лее чувствительны листовые почки и верх­
няя часть однолетних побегов. Устойчи­
вость побегов изменяется в зависимости от 
сезонного хода температуры воздуха. К 
весне повреждающ ее действие низких тем ­
ператур проявляется сильнее. По данным
С. И. Елманова (Elmanov et al., 1964), З. П. 
Ахматовой (Akhmatova, 1984) и 
Т. С. Елмановой (Elmanova et al., 2010), в 
результате промораживания однолетних  
побегов различных сортов персика из 
Степной и П редгорной зон Крыма в декаб­
ре при -1 7 °С  отмечено значительное по­
вреждение луба -  2/3 длины побега. В ян­
варе при тех же температурах повреждения  
были слабее. М орозостойкость различных 
тканей генеративных почек персика неоди­
накова. Зимой наиболее чувствительны к 
морозу ткани гинецея, а подмерзание тычи­
нок, почечных чешуй и сосуди сто- 
проводящего пучка почек отмечается при 
более низких температурах (Akhmatova, 
1984). В последнее время для зимнего пе­
риода Крыма характерны значительные пе­
репады температуры. Неблагоприятным  
условием перезимовки являются резкие 
снижения температур воздуха после отте­
пелей, которые вызывают различного ха­
рактера повреждения генеративных почек. 
П оэтому важными свойствами при оценке 
сортов являются устойчивость к резким  
колебаниям температуры после зимних от­
тепелей и к возвратным похолоданиям в 
весенний период. Поскольку создаваемый 
сортимент персика долж ен полностью у д о ­
влетворять требованиям противостоять экс­
тремальным климатическим условиям, то 
для выделения наиболее морозоустойчивых
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форм используют искусственное промора­
живание с последую щ ей оценкой степени  
подмерзания генеративных почек. Главную  
роль в реализации потенциальной зимо­
стойкости сортов играют такие ее компо­
ненты, как продолжительность периода  
зимнего покоя и медленное начало росто­
вых процессов после его завершения. Это 
позволяет органам растений, особенно ге­
неративным, дольше сохранять высокую  
морозостойкость и даже повышать ее во 
время возвратных похолоданий в конце зи­
мы. В южной зоне селекция должна быть 
направлена на получение сортов с поздним  
выходом генеративных почек из состояния 
покоя, медленным весенним развитием, 
поздним цветением. Цель работы -  изучить 
разнообразие новых форм персика селек­
ции Никитского ботанического сада в 
Крыму и отобрать наиболее морозоустой­
чивые генотипы для дальнейшего их ис­
пользования в селекционной работе.

М атериал и м етоды

Исследования проводили на протяжении 
зим не-весеннего периода (с января по 
март) 2012 и 2013 гг. на базе селекционного  
фонда Никитского ботанического сада  
(НБС, Республика Крым, Ялта). Изучены  
32 образца персика обыкновенного, из них
11 сортов: ‘Марьяновский Консервный’, 
‘Спутник 1’, ‘Снегурочка’, ‘Н ептун’, ‘Рын- 
динский’, ‘Астронавт’, ‘Ялтинский Ран­
ний’, ‘Ж елтоплодный Ранний’, ‘Нарин- 
дж и П оздний’, ‘Малиновый’, ‘В етола’ и 21 
гибридная форма: Давида Белоцветковый, 
Давида 13-8-3-2, Персимира 295-86, Крас­
номясый 6-6, Красномясый № 18 и другие. 
Контролем служили сорта ‘Крымский Ф ей­
ерверк’ (регистрационный номер  
84079009), ‘Пушистый Ранний’ (регистра­
ционный номер 47079004). Объектом ис­
следований служили сорта персика обык­
новенного -  P runus p ersica . По междуна­
родной классификации принадлежит к дву­
дольным D icotyledonae, порядок розоцвет­
ные Rosales, семейство розанные Rosaceae 
Juss. и относится к подсемейству сливовые 
Prunoideae Focke. Сорта персика обыкно­

венного, взятые для исследования -  ‘Рын- 
динский’, ‘Малиновый’, ‘Ялтинский Ран­
ний’ и другие, гибриды персика обыкно­
венного с диким китайским видом персика
-  P runus david iana  (Carr.) N.E.Br. (Давида 
Белоцветковый), а также Давида 13-8-3-2), 
гибрид персика обыкновенного с китай­
ским видом -  P runus m ira  Koehne (П ерси­
мира 99-87), гибрид персика ферганского -  
P unus fe rg a n en sis  (Kostina et Rjab.) Y .Y . Y ao  
[= P ersica  fe rg a n en sis  (Kostina et Rjab.) K o­
val. et Kostina] -  с P runus m ira : П ерсими­
ра 295-86. Также селекционные формы пер­
сика краснолистного -  P runus p ersica  
f. atropurpurea  Schneid. [= P ersica  vulgaris  
var. atropurpurea  (Schneid.) Holub или P ersi- 
ca  vulgaris  subsp. atropurpurea  (Schneid.) 
Zajats]: Краснолистный 18-03, Краснолист­
ный 432-86 и другие, персика красномясого
-  (P ersica  vulgaris  M ill. subsp. erytrocarpa  
Zajats: Красномясый 6-6, Красномясый №  8. 
Персик краснолистный и персик красно­
мясый изучены недостаточно, поскольку 
они представляют собой  довольно молодые 
формы в эволюционном плане. В. А. Заяц 
отмечал сложное гибридогенное происхож ­
дение персика краснолистного, возникшего 
в процессе эволюции в результате гибриди­
зации алычи краснолистной Писсарди и 
персика красномясого, в формировании ко­
торого принимала участие слива китайская 
(Zajats, 2001). При определении степени  
морозостойкости использовали методику  
И. Н. Рябова (Ryabov, 1969), Программу и 
методику сортоизучения плодовых, ягод­
ных и орехоплодны х культур, М етодиче­
ские рекомендации по комплексной оценке 
зимостойкости южных плодовых культур 
(Lobanov, 1973; Yablonsky et al., 1976; 
Sedov, 1990). Исследования проводили в 
два этапа -  в январе и марте 2012 и 2013 гг. 
Зимнее промораживание позволяет опреде­
лить реальную степень морозостойкости  
сортов и форм персика. В есеннее промора­
живание помогает отобрать растения 
устойчивые к заморозкам. Изучение моро­
зостойкости генеративных почек генотипов 
персика проводили путем их искусственно­
го промораживания в специальной моро­
зильной камере с контролируемой темпера­
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турой (КНТ-1М ). Для промораживания сре­
зали побеги длиной 2 0 -3 0  см из расчета, 
чтобы в каждом варианте было не менее 
100 почек на 5 -1 0  побегов. П еред промо­
раживанием устанавливали фазу (стадию) 
развития генеративных почек, так как чем  
позже проходит развитие, тем более вынос­
ливым является сорт (Elmanov, 1964; 
Ryabov, 1975). Обработку полученных ре­
зультатов проводили по методике
В. А. Доспехова, Г. Ф. Лакина (Dospehov, 
1985; Lakin, 1990), а также с помощью  
встроенных функций компьютерных про­
грамм «M icrosoft Excel 2010». Н аблю дае­
мые параметры -  поражение морозом, вы­
раженные в процентах, преобразовали в 
угол-арксинус. Трансформацию величин 
провели, так как полученные значения бы ­
ли меньше 15 и больше 85. При этом про­
веденное сравнение является более точным.

Р езультаты  и обсуж дение

В январе 2012 г. большинство форм и 
сорт ‘Крымский Фейерверк’ проходили  
стадию развития «тетрады микроспор». 
При раздавливании пыльника видны округ­
лые крупные клетки с толстыми прозрач­
ными оболочками и четырьмя микроспора­
ми. Сорт персика ‘Пушистый Ранний’ ха­
рактеризовался фазой «образование одно­
клеточной пыльцы». При раздавливании 
пыльника видны мелкие одноядерные мик­
роспоры. Лишь персик мира и ‘Спутник 1’ 
характеризовались стадией «зрелых пыль­
цевых зерен». При этом в пыльнике видны 
очень крупные пыльцевые зерна.

Учет поврежденных почек при действии  
температуры минус 12°С свидетельствует о 
варьировании степени повреждения от 
3,8%  до 79,6%. Наименьшее повреждение 
генеративных почек отмечено у  форм П ер­
симира 99-87 (3,8 %), Персимира 295-86  
(4,0% ), наибольшее -  у  персика мира -  
79,6%  (табл. 1).

Т аблица 1. М орозостойкость генеративны х почек  (%  погибш их почек) сортов  
и форм п ерсика (Н икитский  ботанический  сад, январь 2012 и 2013 гг.) 

T able 1. F rost resistance o f generative buds (%  of dead buds) in peach varieties  
and form s (N ik itsky B otanical G ardens, January 2012 and 2013)

№
п/п

Год 2012 2013
Хор ± mx V

Сорт, форма -12°С Угол-
арксинус -17°С Угол-

арксинус

1. Крымский Фейерверк (K.) 70,6 57,2 87,4 69,2 63,20±6,00 13,43

2. Пушистый Ранний (K.) 49,4 44,7 59,9 50,7 47,70±3,00 8,89

3. Давида Белоцветковый 33,9 35,6 26,8 31,2 33,40±2,20 9,32

4. Давида 13-8-3-2 17,2 24,5 25,0 30,0 27,25±2,75 14,27

5. Персимира 295-86 3,8 11,2 6,2 14,4 12,80±1,60 17,68

6. Персимира 99-87 4,0 11,7 4,3 12,0 11,85±0,15 1,79

7. Персик мира 79,6 63,2 82,9 65,6 64,40±1,20 2,64

8. Спутник 1 10,3 18,7 14,8 22,6 20,65±1,95 13,35

9. Красномясый 6-6 22,5 28,3 31,4 34,1 31,20±2,90 13,14

10. Красномясый № 18 28,4 31,2 36,4 37,1 34,65±2,45 10,00

11. Марьяновский
Консервный 28,4 32,2 38,6 38,4 35,30±3,10 12,42

12. Снегурочка 21,4 27,6 25,2 30,1 28,85±1,25 6,13
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Продолжение таблицы 1

13. Нептун 13,8 21,8 15,9 23,5 22,65±0,85 5,31
14. 18-93 10,9 19,3 16,4 29,3 24,30±5,00 29,10
15. 13-93 33,3 35,2 32,5 35,4 35,30±0,10 0,40
16. 14-93 24,2 29,8 27,4 31,6 30,70±0,90 4,15
17. Рындинский 17,3 24,6 27,6 31,7 28,15±2,35 7,80
18. Астронавт 43,6 41,3 45,5 42,4 41,85±0,55 1,86
19. Ялтинский Ранний 19,9 26,5 21,0 27,3 26,90±0,40 2,10
20. Желтоплодный Ранний 30,1 33,3 34,7 36,1 34,70±1,40 5,71
21. Наринджи Поздний 26,2 30,8 29,1 32,6 31,70±0,90 4,02
22. Малиновый 40,8 39,7 49,0 44,4 42,05±2,35 7,90
23. Ветола 28,2 32,1 35,7 36,7 31,40±2,30 9,46
24. ПГ 18-1 37,4 37,76 48,4 44,1 40,90±3,20 11,06
25. ПГ 18-2 26,2 30,8 28,0 32,0 31,40±0,60 2,70
26. 1080-89 48,4 44,1 56,0 48,4 46,25±2,15 6,57
27. 1076-89 62,3 52,1 70,0 56,8 54,45±2,35 6,10
28. 1123-89 60,6 51,1 68,4 55,8 53,45±2,35 6,22
29. 100-00 35,2 36,3 55,0 47,9 42,10±5,80 19,48
30. Краснолистный 18-03 48,2 44,0 62,5 52,2 48 ,10±4,10 12,05
31. Краснолистный 432-86 28,4 32,2 35,0 36,1 34,15±1,95 8,08
32. Краснолистный 501-86 31,2 34,0 33,0 35,2 34,60±0,60 2,45
33. Краснолистный 10-1-34 24,4 29,6 26,5 31,0 30,30±0,70 3,27
34. Краснолистный 7-1-2-37 30,6 33,6 35,5 36,6 35,10±1,50 6,04
НСР05 7,41

Примечание для таблиц 1, 2, 3: К -  контроль; хср. -  среднее значение (среднее арифметическое); mx -  стан­
дартная ошибка среднего арифметического; V -  коэффициент вариации; НСР05 -  наименьшая существенная 
разница.
Note for tables 1, 2, 3: K -  control; хср. -  average value (the arithmetic mean); mx -  the standard error of the arith­
metic mean; V -  coefficient of variation; НСР05 -  the least significant difference.

В январе 2013 г. большинство сортов 
находились на стадии развития «спороген­
ная ткань». При раздавливании пыльника 
ясно видны группы довольно крупных кле­
ток неправильно-округлой формы, плотно 
прилегающих друг к другу, с четко разли­
чимым ядром и густой зернистой плазмой. 
Формы ПГ 18-1, ПГ 18-2, 100-00, Дави­
да Белоцветковый, Давида 13-8-3-2, 1076­
89, 1080-90, Краснолистный 18-03, Красно­
листный 432-86, Краснолистный 10-1-34, 
Краснолистный 7-1-2-37 имели фазу «мик- 
роспороциты». При раздавливании пыль­

ника видны группы округлых, неплотно 
прилегающих друг к другу клеток с утол­
щенной оболочкой и прозрачным ядром. 
Только персик мира, сорт ‘Спутник 1’ ха­
рактеризовались фазой «дифференцирую­
щий митоз». При этом в пыльнике видны 
одноядерные микроспоры, намного меньше 
клеточных тетрад. Наименьшее поврежде­
ние генеративных почек (см. табл. 1) отм е­
чено у  форм Персимира 99-87 (6,2 %), Пер- 
симира 295-86 (4,3% ). Наибольшее -  у  пер­
сика мира -  82,9%.
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У  дикого вида P. m ira  и сорта ‘Спут- ных почек протекает очень быстро, но сте- 
ник 1’ (P. p ers ica ) морфогенез генератив- пень морозостойкости кардинально разная.

Т аблица 2. М орозостойкость генеративны х почек  (%  погибш их почек) сортов  
и форм персика (Н икитский  ботанический  сад, м арт 2012 и 2013 гг.)

T able 2. F rost resistance o f generative buds (%  o f dead buds) in peach varieties  
and form s (N ik itsky B otanical G ardens, M arch 2012 and 2013)

№
п/п

Год

Сорт, форма

2012 2013
хср±тх V26.03

(-8°С)
Угол-

арксинус
12.03

(-5°С)
Угол-

арксинус
1. К ры м ский Ф ейерверк  (K.) 3,1 10,1 2,4 8,9 9,50±0,60 8,93
2. П уш ист ы й Р анний  (K.) 16,9 24,3 15,4 23,1 23,70±0,60 3,58
3. Давида Белоцветковый 48,2 44,0 46,2 42,8 43,40±0,60 1,96
4. Давида 13-8-3-2 58,1 49,7 60,6 51,1 50,40±0,70 1,96
5. Персимира 295-86 1,2 6,3 0,9 5,4 5,85±0,45 10,88
6. Персимира 99-87 1,6 7,3 1,2 6,3 6,80±0,50 10,40
7. Персик мира 2,0 8,1 1,8 7,7 7,90±0,20 3,58
8. Спутник 1 1,3 6,6 0,8 5,1 5,85±0,75 18,13
9. Красномясый 6-6 16,1 23,7 16,7 24,1 23,90±0,20 1,18
10. Красномясый №  18 3,6 10,9 4,2 11,8 11,35±0,45 5,61
11. Марьяновский Консерв­

ный 4,8 12,7
5,6

13,7 13,20±0,50 5,36
12. Снегурочка 0,8 5,1 1,2 6,3 5,70±0,60 14,89
13. Нептун 4,2 11,8 6,4 14,6 13,20±1,40 15,00
14. 18-93 1,2 6,3 0,9 5,4 5,85±0,45 10,88
15. 13-93 0,6 4,4 0,4 3,6 4,00±0,40 14,14
16. 14-93 6,1 14,3 5,2 13,2 13,75±0,55 5,66
17. Рындинский 6,1 14,3 7,0 15,3 14,80±0,50 4,78
18. Астронавт 1,6 7,3 1,2 6,3 6,80±0,50 10,40
19. Ялтинский Ранний 15,6 23,3 10,3 18,7 21,00±2,30 15,49
20. Ж елтоплодный Ранний 16,2 23,7 12,5 20,7 22,20±1,50 9,56
21. Наринджи П оздний 3,6 10,9 3,0 10,0 10,45±0,45 6,09
22. Малиновый 16,3 23,8 12,0 20,0 21,90±1,90 12,27
23. Ветола 18,0 25,1 16,1 23,7 24,40±0,70 4,06
24. ПГ 18-1 21,2 27,4 22,7 28,4 27,90±0,50 2,53
25. ПГ 18-2 3,4 10,6 3,9 11,4 11,00±0,40 5,14
26. 1080-89 3,2 10,3 3,0 10,0 10,15±0,15 2,09
27. 1076-89 3,4 12,1 2,8 9,6 10,85±1,25 16,29
28. 1123-89 3,6 10,9 3,3 10,5 10,70±0,20 2,64
29. 100-00 23,2 28,8 20,8 27,1 27,95±0,85 4,30
30. Краснолистный 18-03 6,3 14,5 5,6 13,7 14,10±0,40 4,01
31. Краснолистный 432-86 6,3 14,5 5,8 13,9 14,20±0,30 2,99
32. Краснолистный 501-86 6,1 14,3 5,6 13,7 14,00±0,30 3,03
33. Краснолистный 10-1-34 9,6 18 8,9 17,4 17,70±0,30 2,40
34. Краснолистный 7-1-2-37 14,4 22,3 11,5 19,8 21,05±1,25 8,40

НСР05 2,32
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Т абли ца 3. О бщ ая м орозостойкость генеративны х почек  (%  погибш их почек) 
сортов и форм персик а (Н икитский ботанический  сад, 2012 и 2013 гг.)

Table 3. G eneral frost resistance o f generative buds (%  o f dead buds) in peach varieties  
and form s (N ik itsky B otanical G ardens, 2012 and 2013)

№  п/п Год

Сорт, форма

2012 2013
хср±Шх. V27.01

(-12°С)
26.03
(-8°С)

22.01
(-17°С)

12.03
(-5°С)

1. К ры м ский Ф ейерверк  (K.) 57,2 10,1 69,2 8,9 36,35±15,69 86,36
2. П уш ист ы й Р анний  (K.) 44,7 24,3 50,7 23,1 35,70±12,00 39,44
3. Давида Белоцветковый 35,6 44 31,2 42,8 38,40±3,03 15,80
4. Давида 130-8-3-2 24,5 49,7 30,0 51,1 38,83±6,78 34,94
5. Персимира 295-86 11,2 6,3 14,4 5,4 9,33±2,11 45,42
6. Персимира 99-87 11,7 7,3 12,0 6,3 9,33±1,47 31,60
7. Персик мира 63,2 8,1 65,6 7,7 36,15±16,31 90,28
8. Спутник 1 18,7 6,6 22,6 5,1 13,25±4,36 65,76
9. Красномясый 6-6 28,3 23,7 34,1 24,1 27,55±2,42 17,56
10. Красномясый №  18 32,2 10,9 37,1 11,8 23,00±6,8 59,15
11. Марьяновский Консервный 32,2 12,7 38,4 13,7 24,25±6,51 53,67
12. Снегурочка 27,6 5,1 30,1 6,3 17,28±6,71 77,65
13. Нептун 21,8 29,1 23,5 29,4 25,95±1,94 14,93
14. 18-93 19,3 6,3 29,3 5,4 15,08±5,71 75,71
15. 13-93 35,2 4,4 35,4 3,6 19,65±9,04 91,98
16. 14-93 29,8 14,3 31,6 13,2 22,23±4,91 44,20
17. Рындинский 24,6 26,6 31,7 24,3 26,80±1,71 12,77
18. Астронавт 41,3 7,3 42,4 6,3 24,33±10,1 83,23
19. Ялтинский Ранний 26,5 23,3 27,3 18,7 23,95±1,95 16,30
20. Ж елтоплодный Ранний 33,3 23,7 36,1 20,7 28,45±3,70 26,04
21. Наринджи П оздний 30,8 10,9 32,6 10,0 21,08±6,15 58,34
22. Малиновый 39,7 23,8 44,4 20,0 31,98±5,95 37,19
23. Ветола 32,1 27,3 36,7 23,7 29,95±2,83 18,91
24. ПГ 18-1 37,7 27,4 44,1 28,4 34,40±3,98 23,13
25. ПГ 18-2 30,8 21,5 32,0 20,1 26,10±3,08 23,62
26. 1080-89 44,1 10,3 48,4 10,0 28,20±10,46 74,17
27. 1076-89 52,1 12,1 56,8 9,6 32,65±12,63 77,38
28. 1123-89 51,1 10,9 55,8 8,9 31,68±12,61 79,65
29. 100-00 36,3 28,8 47,9 27,1 35,03±4,71 27,03
30. Краснолистный 18-03 44 14,5 52,2 13,7 31,10±9,96 64,04
31. Краснолистный 432-86 32,2 23,8 36,1 21,6 28,43±3,43 24,13
32. Краснолистный 501-86 29,6 18,0 31,0 17,4 24,00±3,65 30,42
33. Краснолистный 10-1-34 33,6 22,3 36,6 19,8 28,08±4,13 29,45
34. Краснолистный 7-1-2-37 57,2 10,1 69,2 8,9 36,35±15,69 86,36

НСР05 20,26

При повторном промораживании в мар- на». Фаза «двухклеточная пыльца» была 
те 2012 г. большинство сортов и форм име- характерна для сортов ‘Крым- 
ли фазу развития «зрелые пыльцевые зер- ский Фейерверк’, ‘Пушистый Ранний’,
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‘Рындинский’, ‘Снегурочка’ и форм 100-00, 
18-93, 13-93, 14-93, ‘В етола’. Минимальные 
повреждения были отмечены у  формы 13­
93 (0,6%) и сорта ‘Снегурочка’ (0,8%). 
Максимальная гибель цветочных почек 
(табл. 2) отмечена у  персика Дави­
да Белоцветковый (48,2% ), Давида 13-8-3-2  
(58,1% ). В марте 2013 г. у  форм и сортов  
персика Персимира 295-86, Персимира 99­
87, Давида Белоцветковый, Давида 13-8-3­
2, 465-04, ‘Астронавт’, ‘Малиновый’, Крас­
нолистный 18-03, Краснолистный 432-86, 
Краснолистный 10-1-34, Краснолистный 7­
1-2-37 отмечена фаза «зрелых пыльцевых 
зерен». Фаза «формирование двухклеточ­
ной пыльцы» была у  ‘Спутника 1’, Красно­
мясого 6-6, Красномясого №  18, ‘Марья- 
новского Консервного’, ‘Ялтинского Ран­
него’, ‘Ж елтоплодного Раннего’ и персика 
мира, 1123-89, 1080-89, ‘Н ептуна’, ‘Нарин- 
дж и П озднего’, ПГ 18-1, ПГ 18-2. «Диффе­
ренцирующ ий митоз» характерен как для 
контрольных сортов ( ‘Крымский Ф ейер­
верк’, ‘Пушистый Ранний’), так и ‘Рындин- 
ского’, 100-00, 18-93, 13-93, 14-93, ‘Вето- 
лы’, ‘Снегурочки’. Степень повреждения  
варьировала от 0,4% у  формы 13-93 до  
60,6%  у персика Давида 13-8-3-2 (табл. 2).

Среди изученных селекционных форм и 
сортов выделены: Персимира 99-87, Пер- 
симира 295-86, ‘Спутник 1’, ‘Снегурочка’, 
13-93, 18-93, которые характеризуются
наименьшей степенью повреждения гене­
ративных почек при действии отрицатель­
ных температур. У  них отмечена достовер­

ная разница с контрольными сортами ‘П у­
шистый Ранний’ и ‘Крымский Фейерверк’ 
(табл. 3). Слабое повреждение (до 25%) 
имею т формы Персимира 99-87, П ерсими­
ра 295-86, 18-93 и сорта ‘Снегурочка’,
‘Спутник 1’.

Исследования, проведенные ранее, сви­
детельствуют, что даже при повреждении  
генеративных почек персика до 80% можно  
получить хорош ий урожай при условии  
обильной закладки генеративных почек и 
правильной обрезки весной (Solov'yeva, 
1967, Elmanova et al., 2010).

В ы воды

Промораживание черенков форм и сор­
тов персика свидетельствует о том, что м о­
розостойкость генеративных почек разная.

Слабой степенью повреждения характе­
ризуются формы Персимира 99-87, П ерси­
мира 295-86, 18-93 и сорта ‘Спутник 1’, 
‘Снегурочка’.

Перечисленные генотипы персика с 
наименьшей степенью повреждения гене­
ративных почек морозом являются ценным  
исходным материалом для селекции на по­
вышенную морозостойкость.

Р а б о т а  в ы п о л н е н а  п о д  р уко во д ст во м  
д о кт ора  б и о ло ги ч е с к и х  на ук , главного  
н а уч н о го  со т р уд н и ка  Н и к и т с к о го  б от а­
н и ч еск о го  сада Е в ге н и я  П е т р о в и ч а  Ш о -  
ф ерист ова.
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